Z pravni praxe ACHOUR & PARTNERS

Prvni setkani se zapsanym mediatorem neni

mediace

Mediace je jednim z ADR' proces(, tedy jednou z alternativnich metod feseni sporu ve vztahu
ke klasickému soudnimu fizeni. Mediace je strukturovanym procesem vyjednavani za ucasti
prostiednika — mediatora.

Ceské republice dlouho nebyla

mediace legislativné podchycena.

Byla vykondvana na zikladé Ziv-

nostenského opravnéni,”> poskyto-

valy ji rtizné neziskové organizace, ale i komer¢-

ni subjekty jako doplikovou sluzbu pro své

klienty (pfipadné cilené zaloZené pro zajisto-

vani ADR procesti). Za mediaci byly vydavany

i prazvla$tni instituty ,,nalézani smiru’, s vagné

popsanym procesnim postupem a vedené

»mediatory“ s nahodilym vzdélanim, o neexis-
tenci etického kodexu nemluvé.?

K systematickému zaclenéni mediace do
naseho pravniho fadu doslo az zdkonem
¢. 202/2012 Sb., o mediaci a 0 zméné nékte-
rych zdkonu (,,zdkon o mediaci®), ktery pro-
vazela novelizace fady civilnich predpist.*

Zakon o mediaci spolu s provadéci vyhlas-
kou zavedl uceleny systém statni certifika-
ce tzv. ,zapsanych medidtort“® Zapsanym
medidtorem se stava medidtor poté, co uspés-
né absolvoval statni zkousky® a na vlastni
zadost byl zapsan do seznamu vedeného
Ministerstvem spravedlnosti CR.”

Nicméné zdkon o mediaci zdaleka nepokryva
veskery vykon media¢nich sluzeb; zistaly
zachovany i moznosti vy$e uvedené - tedy
mediace poskytovand kazdym, kdo se za
medidtora saim oznaci. Dalsi text je vénovan
vyhradné vykonu media¢nich sluzeb stitem
certifikovanymi medidtory.

Zakon o mediaci je od pocitku provizan
s fadou norem, které pro Fizeni pfed statnimi
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organy pozaduji, aby pfi pfipadném vyuziti
institutu mediace byli primarné osloveni/
uréeni pravé ,zapsani medidtofi“ Po dal-
$ich novelizacich je aktudlné hmotnépravni
zdklad mediace obsazen v zdkonu o medi-
aci a obcanském zdkoniku;® pro advokaty-
-medidtory je zdvazna také uprava v zdkonu
o advokacii.’ Procesni uprava vyuziti mediace
v civilnim fizeni je obsaZzena v obcanském
soudnim fadu' a zakonu o zvlastnich fize-
nich soudnich." V socidlné-pravni ochrané
déti je podporena specidlnimi ustanovenimi
ptislusného zédkona."

Aby mediace (ve statem garantované kvalité)
mohla v praxi co nejlépe zakotvit, byla tato
metoda — v principu dobrovolného fe$eni
sporu s pomoci nestranného a neutralniho



medidtora, vazaného mlcenlivosti — doplné-
na o institut ,informativniho setkani®, a to
prvni setkani se zapsanym mediatorem. Prvni
setkdni se zapsanym medidtorem je tfeba
disledné (nejen terminologicky) odlisovat
od mediace, event. media¢niho setkani (tedy

jednotlivého setkani v dlouhodobéj$im pro-
cesu mediace).

Mediace je cely proces nalézani smiru ovla-

dany zasadami

i) sebeurceni stran, véetné dobrovolného
vstupu do mediace a moznosti ji kdy-
koliv ukoncit, ovlivnéni mista a casu
jednotlivych media¢nich setkani,

ii) nezavislosti mediatora (ve smyslu nee-
xistence moznosti ucinné ovliviiovat
jednani mediatora),

iii) neutrality medidtora (ve smyslu nestran-
nosti - jak vztahu ke stranam, tak
k pravnim zastupciim),

iv) davérnosti (nevefejny proces fizeny
mediatorem vdzanym mlcenlivosti), 12

pficemz strany mohou v tomto rychlém
a ve srovnani se soudnim fizenim méné
néakladném procesu ovlivnit vysledek tak, aby
kone¢na dohoda odrazela v $iroké mife zajmy
a potfeby (vSech) stran.

Mediator spor nerozhoduje; je pouze pri-
vodcem procesem mediace, odpovédnym za
jeho transparentni pribéh a za dodrzeni vyse
uvedenych zdsad. Na osobé mediatora se
musi sporné strany shodnout;' nikdo jiny jim
nemitiZe pro proces mediace mediatora urcit!

Vyhod mediace Ize vyjmenovat mnohem vic:
Pomoc medidtora s emo¢né ndro¢nymi situ-
acemi umoziuje stranam vracet se k vécné-
mu jadru sporu; odpoutdni se od minulosti
(a hledani vinika) smérem k hledéani feseni
pro ted a pro budoucnost (v¢etné obnoveni
naru$enych vztaht a divéry mezi stranami);
kreativni feSeni jdouci ¢asto nad ramec prav-
ni upravy dané situace v piipadé, kdy by o ni
rozhodoval soud.

A dalsi a dalsi... v zavislosti na situaci spor-
nych stran, jejich konkrétnich zdjmech
a potfebach, nositelich moci stojicich v poza-
di kauzy, ¢asového tlaku na finalni feseni...
proménné se v typové shodnych kauzach
obcas opakuji, obcas zcela lisi.

Nékteré proménné by si strany pfi vyjednavani
bez vyuziti prostfednika mnohem hiife vyjevily.

Jak v8echny tyto informace o podstaté medi-
ace a jejich vyhodach ,dostat® ke strandm

sporu a umoznit jim svobodné a informova-
né se rozhodnout, zda chtéji vyuzit mediaci
namisto soudniho fizeni?

Jak ptimo strandm zodpovédét konkrétni
dotazy k jejich situaci a ubezpecit je,

o 7e podepsanim Smlouvy o provedeni
mediace se ve vztahu k jejimu pfedmétu
stavi béh promléeci a prekluzivni lhity
(nebyl-li zastaven jiz diive);

« ze vstup do mediace nijak nekoliduje
s moznosti uplatnit sv prava u soudu,

o aze medidtor opravdu nic nerozhoduje;
je privodcem klientt pfi hleddni jejich
»nejlepsich FeSeni“?

Institutem, ktery ma vtdhnout klienty (pfi-
padné s pravnimi zdstupci) do mediace,
je prvni setkdni se zapsanym medidtorem.
M4 ryze informativni charakter. Je to jakysi

pomocny néstroj slouzici k $ifeni osvéty.

Mediace pak miize, ale také nemusi navazat
na prvni setkdni. Klient by se mél vzdy ori-
entovat, v jakém procesu se nachazi, jakd ma
z toho plynouci préva a povinnosti.

Pouze prvni setkdni se zapsanym medidtorem
lze soudné naridit,"” a to je$té ne ,automa-
ticky“!® Pro usnadnéni ,diagnostiky“ ptipa-
du z hlediska vhodnosti k mediaci vydalo
Ministerstvo spravedlnosti CR pro soudce
doporucujici pomocnou $ablonu.”

Prvni setkani se zapsanym medidtorem se
nafizuje, ,je-li to ucelné a vhodné® usnese-
nim, proti némuz neni mozné odvolani.'®
Soud muize zaroven prerusit fizeni nejdéle na
dobu tfi mésicii, a to i opakované.

Nejdfive soud umozni strandm, aby se na
osobé medidtora dohodly a stanovi jim
k tomu lhitu (zdkon hovorfi o dohodé ,bez
zbyte¢ného odkladu®). Pokud tato moznost
neni vyuzita, nebo nedodlo ke shodé¢, mize
teprve soud sam medidtora urcit. Prvni setkd-
ni se zapsanym medidtorem je tedy jedi-
nym procesem, kdy se strany pripadné musi
dostavit k mediatorovi, kterého si nevybraly
(neshodly se na ném).

s

Pfes mnohd ,sjednocujici® $koleni se lze
v praxi setkat s riznymi postupy, jak je stra-
nam umoznéno vybrat si medidtora; odliduji
se také usneseni o nafizeni prvniho setkani se
zapsanym medidtorem - zejména, pokud jde
o od@ivodnéni usneseni a pouceni stran.

Pravo vybéru mediitora (shody na ném)
byva stranam déno i v pomérné kratkych lhu-
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tach. Vzhledem ke stéle ¢astéj$imu vyuzivani
tohoto institutu doporucuji pravnim zastup-
cim byt na situaci pfedem pfipraveni - mit
vytipovano nékolik medidtort pro tu kterou
problematiku.'” Nedafi-li se s druhou stranou
sporu vyjednat shodu ve jméné mediatora,
setkdvam se v praxi s tim, Ze je soudu aktiv-
néjsi stranou piedloZeno vicero jmen s tim,
ze preference za¢inaji ,,u ¢isla jedna“ a pred-
klddana ,,jména“ jsou strucné zdivodnéna.
Pii vicedetném navrhu se lépe celi ndmitce
»Spojenti strany s medidtorem a tim naruseni
principu nestrannosti®. Zatim tato strategie
byla v mém okoli uspésnéjsi, nez predlo-
zeni jednoho jména zapsaného medidtora
kazdou ze stran (soud spi§ nepfijme zadny
z ,neshodnych® navrha). Soud muize vzit
v uvahu navrZzend jména; jinak samoziejmé
v ptipadé neshody stran ustanovi zapsané-
ho medidtora dle své preference. Nicméné
v praxi opakované nastaly i situace, kdy se
soud spornych stran na nic neptal a konkrét-
niho zapsaného mediatora urcil sam.

Vybraného mediatora urceného v usneseni
pak musi kontaktovat samy strany; ne vzdy je
tato povinnost z pouceni zfejma.*' Ze zdkona
nevyplyva povinnost soudu ptat se medidtora
predem, zda je schopen kauzu pfijmout, ani
mu nésledné adresovat usneseni nebo mu
jinak dat na védomi, ze byl soudem vybran.
O svém ustanoveni se tedy mediator nemu-
si viibec dozvédét, nesplni-li strany povin-
nost ,kontaktovat zapsaného mediatora ve
lhaté... <=

Zapsany mediator po zjisténi svého usta-
noveni navrhne strandm misto a Cas setka-
nf; néktefi medidtofi ovéfuji nejdiive casové
moznosti stran, piipadné ovéfuji ptitom-
nost konkrétnich osob na prvnim setkani —
tfeba statutarniho zastupce ¢i povéreného
zaméstnance pravnické osoby, které bylo
prvni setkani nafizeno. Povinnost zucastnit
se prvniho setkani je ukladana strandm; nelze
ji nahradit jen ucasti pravniho zastupce.”
Pravni zastupce muze svého klienta samo-
zfejmé doprovodit. Zakon nevylucuje, aby
s kazdou ze stran probéhlo prvni setkani
se zapsanym medidtorem samostatné, bez
pritomnosti druhé strany (resp. dalsich stran
sporu).*

Maximalni rozsah prvniho setkani je zako-
nem stanoven na tfi hodiny”; ne vzdy je
nutné tento rozsah plné vyuzit. Nékdy strany
deklaruji vili vstoupit do mediace a podepsat
k tomu prislusnou Smlouvu jiz po pil hodiné
jednani; nékdy naopak béhem hodiny opako-
vané vyjadfuji divody, pro které chtéji roz-
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hodnuti soudu. Ani v jednom ptipadé nemd
smysl prvni setkdni protahovat.

Nicméné musi byt naplnéna jeho primarni
funkce - umoznit stranam zvazit na zékladé
kvalifikovaného a pokud mozno jim ,na
miru $itého* pouceni, v ¢em spocivaji vyhody
mediace oproti soudnimu fizeni. A prfipad-
né se rozhodnout pro mediaci. Zakonem je
stanoven také minimalni ramec poucovaci
povinnosti zapsaného medidtora;” ten by
mél nejpozdéji pti prvnim setkdni umoznit
stranam prostudovat Smlouvu o provedeni
mediace, dle které by nasledna mediace pro-
bihala - pokud by se strany rozhodly vstoupit
do mediace u tohoto medidtora.*

Vidy vitam, pokud je usneseni o nafizeni
prvniho setkani se zapsanym mediatorem
soudem také odiivodnéno - alespon strucné.
Pokud soud vyslovil ve véci predbézny pravni
nazor, jesté lépe. Je pak jednodussi ,,prodavat
mediaci strandm na miru“ a samy strany
lépe rozumi tomu, pro¢ byly k zapsanému
mediatorovi poslany (rozhodné ne proto, Ze
by se kauzou nechtél soud zabyvat). Nicméné
je ukolem medidtora reagovat na vSechny
vyhrady a obavy pfitomnych a postupnym
tlumenim emoci a hledanim ,,sty¢nych boda*
vystavét zdklady, na nichz strany - v idedlnim
pripadé - daji mediaci $anci.

Zapsany medidtor vystavi pritomnym stra-
nam na konci prvniho setkani potvrzeni pro
soud.” O tom, zda viibec a s jakym vysled-
kem setkdni probéhlo, informuji soud stra-
ny; nikoliv medidtor. Zakonna mlcenlivost
zapsaného medidtora neni tak Siroka, jako
v ptipadé advokata, nicméné bez souhlasu
véech ucastnikd mediace nemuze mediator
poskytnout tfeti osobé (tedy ani soudu) jaké-
koliv informace.?®

' Z angl. Alternative Dispute Resolution.

2 Dle zakona ¢. 455/1991 Sb., o zivnostenském
podnikani, se jedna o volnou Zivnost.

3 Velké pochybnosti mam napf. u procest, kde
je »mediace" nabizena klientim za 500 K¢/
hod., oviem success fee ¢ini dle univerzélniho
vzoru ,media¢ni smlouvy* x% z ceny vysledné
dohody (tedy radové i desitky tisic korun).
Vazné takovy ,medidtor netladi strany do
dohody vsemi ne/pripustnymi prostiedky?

4 Obcanského zakoniku, obchodniho zakoniku,

Odména medidtora za realizaci prvniho
setkani ¢ini 400 K¢ za kazdou zapocatou
hodinu a strany sporu se o ni déli rovnym
dilem. Pokud se prvni setkdni uskute¢ni ve
formé oddélenych jedndni, plati celou ¢ast-
ku pfislu$nd strana. Odména se piipadné
zvy$uje o dan z pfidané hodnoty. * Jakékoliv
jiné navySeni odmény, nebo moznost uplat-
nit cestovni a jiné naklady, musi byt se
stranami pfedem vykomunikovana! AZ pfi
sjednavani vlastni mediace je odména ryze
smluvni.*

Povinnosti stran je pouze zucastnit se prv-
niho setkdni u uréeného (nebo souhlasné
vybraného) zapsaného mediatora ze podmi-
nek vy$e uvedenych. Sankci za neucast na
prvnim setkani se zapsanym mediatorem
miize byt nepfiznani nahrady nakladd fizeni
(zcela nebo zcasti) v pripadé nasledného
uspéchu v soudnim fizeni.*

Rozhodnou-li se strany vyuzit vyhod medi-
ace, mohou svymi aktivnimi kroky vybrat
i jiného mediatora® nez toho, kterého zvolily
pro prvni setkdni svym navrhem nebo které-
ho jim ur¢il soud.

Ve, co se déje po prvnim setkani, maji strany
ve svych rukdch a dalsi postup by jim nemél
byt nijak vnucovan.

Pokud na prvni setkdni navdze mediace
u zapsaného medidtora v rezimu zakona
o mediaci, déje se tak sepsanim Smlouvy
o provedeni mediace.” Nejen strany, ale také
mediator vstupuji do mediace dobrovol-
né; medidtor odpovidd mimo jiné za to, Ze
v daném piipadé nemd stiet zajma* a Ze je
schopen vést mediaci v souladu se zdkonem,
v souladu s pilifi mediace uvedenymi jako
body (i) az (iv) v predchozim textu, pfipadné

obcanského soudniho fadu, zakona o ad-
vokacii, notarského radu, zdkona o soudnich
poplatcich, zivnostenského zakona, zakona
o spravnich poplatcich.

5 Ust.§1,$ 2 pism. ¢), § 14 a nasl. zdkona
¢.202/2012 Sb., zakona o mediaci; provadéci
vyhlasgka ¢. 277/2012 Sb., o zkouskich a odmé-
né medidtora.

6 Obsah zkousky upravuje vyhlaska
¢.277/2012 Sb.; dle § 23 zakona o mediaci
miize neuspésny uchazec opakovat zkous-
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také v souladu s etickym kodexem, k némuz
se ,navic* zavazal.

Pro vechny zapsané mediatory by mélo platit,
Ze svou praci vykonavaji v zdkonnych limitech
a ve vysokém etickém standardu. To plati i pro
prvni setkani se zapsanym mediatorem. Pokud
se ve své pravni praxi setkdte s jinym nez vyse
popsanym postupem, nebojte se ozvat. Na
vase namitky musi primarné na misté reago-
vat mediator a musi byt schopen odivodnit
svilj postup. Jestlize se soudem ustanoveny
zapsany mediator chova pfi prvnim setka-
ni manipulativné; prvni setkani od pocatku
chystd na par minut a hned vam vnucuje
k podpisu Smlouvu,? kterou jste ani neméli
moznost prostudovat; pokud vdm natctuje
samovolné a bez predchoziho odsouhlaseni
vyssi poplatek;® pokud si s vami ani nesedne
ke stolu, ale ve stoje doslova diktuje svou
predstavu vasi dohody s odivodnénim, Zze
on je nejlepdi odbornik®... Brailte se uz na
misté. Nasledné pak muzete podat stiznost.*
A rozhodné u takového zapsaného mediatora
nemusite vstoupit do mediace.

Pokud jste z prvniho setkdni se zapsanym
mediatorem odchazeli s pocitem, ze o medi-
aci uz nikdy nechcete slySet, mozna to bylo
zptisobeno nékterou z vyse popsanych pricin.
To by ale nemél byt diivod pro zatraceni
institutu prvniho setkani nebo dokonce celé
mediace. ®

JUDr. Monika Selvickovd, Ph.D.
ACHOUR & PARTNERS
advokdtni kanceldr, s.r.o.

ACHOUR & PARTNERS

ku maximalné dvakrat. Advokati zkousku
absolvuji v gesci CAK; vichni ostatni

zéjemci v gesci Ministerstva spravedlnosti CR;
zkus$ebni komise pro ustni ¢ast zkousky jsou
smigené. Ustni zkouSce predchdzi pisemny test
slozeny ze zakladii psychologie, sociologie,
préva a samoziejmé z mediacnich dovednosti.
Uspésni uchazedi maji za sebou obvykle kromé
zakladniho vycviku a nadstavbovych moduli
také desitky hodin praktickych nacvikti medi-
ace pod vedenim zkusenych lektorti.



Https://goo.gl/LIMZfc - v soucasnosti je na
Seznamu cca 250 zapsanych mediatorti. i
Zakon ¢. 89/2012 Sb. - v § 600 a nasl. prava B
promlceni a prekluze.

Zékon &. 85/1996 Sb. - Cést sedma.

Zakon ¢. 99/1963 Sb. - tiprava smirc¢iho fizeni

v § 67 a nasl.; pouceni tcastnikil fizeni o moz-

nosti vyuzit mediaci dle § 99 odst. 1a § 114a

odst. 2 pism. b); nafizeni prvniho setkani

se zapsanym medidtorem dle § 100 odst. 2

a § 114c odst. 3 pism. d); souvisi i uprava

preruseni fizeni a pokracovani vném v § 110

a 111; nepripustnost odvolani proti usneseni

o natizeni prvniho setkani se zapsanym medi- 20
atorem dle § 202 odst. 1 pism. m).

Zakon ¢. 292/2013 Sb. - natizeni prvniho 2l
setkani se zapsanym mediatorem dle § 503

odst. 1 pism. a); narizeni mediace dle § 474.

Zakon €. 359/1999 Sb. - § 12 a 13.

Ust. § 9 zakona ¢. 202/2012 Sb. - je jednim

z pilifi mediace provadéné v rezimu tohoto

zakona. Mlcenlivosti je vazan pouze mediator

a osoby podilejici se s nim na pripravé mediace.
Konkrétni podoba zdvazku mlcenlivosti u kli-

entd (stran sporu) a jejich pravnich zastupcti -

tedy nevyuziti informaci ziskanych v mediaci 22
pro pripadna dalsi soudni ¢i jina fizeni - je
pripadné v¢lenéna do Smlouvy o provedeni
mediace, kterou se zahajuje vlastni mediace.

Kritérii pro vybér je vicero: Znalost prislusné 2
problematiky; media¢ni styl (zaméfeny napf.

na dosazeni dohody s pfipadnymi odbornymi
vstupy medidtora pokud jde o navrhy moznych
fesenti, nebo spi§ na psychologické osetreni

emoc¢né narocnych situaci bez tlaku na rychlé 2
nalézani vécnych reseni); jak si strany s me-
ditorem ,,sednou” - divéra v medidtora je
klicovym momentem tspéchu mediace; a jiné.
Vyjimkou je znéni § 474 zakona

¢.292/2013 Sb., podle néhoz ,,za tcelem

ochrany zdjmu ditéte soud vede rodice k na-

lezeni smirného feSenf a miize jim na dobu

nejvyse 3 mésict ulozit ucast na mimosoud-

nim smir¢im nebo media¢nim jednani nebo B
rodinné terapii‘. Vidéla jsem usneseni takto
nafizujici mediaci; naopak praxe jinych soudu
dospéla i v téchto pripadech k natizovani 26
prvniho setkani se zapsanym mediatorem.
Specifické pravomoci ma dale OSPOD - viz

pozn. %

Ust. § 100 odst. 2 a § 114c odst. 3 pism. d)

zakona ¢. 99/1963 Sb. Vyjimkou je ,,doba plat-

nosti predbézného opatieni ve vécech ochrany

proti domacimu nasili; jinak Ize setkani nafi-

dit kdykoliv po zahajeni Fizeni, a to i ve stadiu
pripravného fizeni, az do doby rozhodnuti 2z
v fizeni o odvoldni. B
https://goo.gl/yDtmR4. Metodika ve stavajici
podobé existuje od jara 2018; je proskolovana

také na Justi¢ni akademii.

Ust. § 202 odst. 1 pism. m) zdkona ¢. 99/1963 Sb.
Nékdy pravni zastupce telefonuje predem, aby
u takového mediatora ovéril aktualni ¢asové
moznosti, pfipadné neexistenci stfetu zajmi;
pro udrzeni nestrannosti mediatora by to mél
byt kratky hovor pouze k témto tématim.
Zalezi vzdy na mediatorovi, aby hranice své
nestrannosti udrzel a v ptipadé vzniku rizika,
Ze by druha strana mohla konkrétni pred/
kontakt vnimat negativné, mél by mediator
celou situaci transparentné vyjasnit s obéma
stranami.

Napt. ,,pivodnim povoldnim je zapsany medi-
ator stavebni inzenyr*.

Ale setkala jsem se i s pfipadem, kdy pri
jednoznac¢né formulované povinnosti pravni
zastupce vymluvil klientovi iniciativu (pry
»bude volat sama mediatorka“), druha strana
pravniho zastupce neméla a ja se o existenci
usneseni s mym jménem dozvédéla po ¢tyfech
meésicich. Prvnimu klientovi se nastésti ,uz
nezdalo', Ze se dlouho nic nedéje, a tak radéji
telefonoval na kontaktni telefon uvedeny

Vv usneseni.

Plus dalsi povinnosti ve vztahu k soudu, pokud
jde o informace vztahujici se k ne/vstoupeni
do mediace aj. Formulace ohledné konkrétnich
povinnosti a lht se opét v praxi rtizné lisi.

Byt z praxe vim, ze k takovym pfipadiim
dochazi. Netusim, jak potom zni potvrzeni
pro soud o splnéni povinnosti ulozené strané
zGcastnit se prvniho setkani; zalezi také na
soudu, jak potvrzeni posoudi.

Nékdy se tak déje z divodu extrémni ani-
mozity mezi stranami, kterd je deklarovdna
telefonem ¢i e-mailem; nékdy se jedna ze stran
opakované omlouva ze setkani a mediator
umozni splnéni povinnosti alespon druhé
strané; atd. Otdzkou je potom délka takovych
oddélenych setkdni; praxe ptijala vyklad
»déleni“ ¢asu, ktery je poskytovan jednotlivym
strandm samostatné.

Ust. § 3 odst. 4 zakona ¢. 202/2012 Sb.

Sankce pfi nesplnéni upravuje § 26 zakona
¢.202/2012 Sb.

Nestane-li se tak, musi mit strany dodate¢-

ny ¢asovy prostor pro takové prostudovani,
vzneseni pripadnych pripominek a celkové pro
rozhodnuti o vstupu do mediace a podepsani
konkrétniho znéni Smlouvy. S odsouhlasenim
podstatnych bodi, véetné jasné stanovené od-
meény medidtora, délky mediace (doba urita,
¢i neurditd) aj. Jednim z principt mediace je,
jak jiz bylo feceno, dobrovolnost!

Ust. § 8 odst. 1 pism. f) zakona ¢. 202/2012 Sb.
Stanovisko Ministerstva spravedlnosti CR

k otazce mlcenlivosti: https://goo.gl/ GXEdMx.

Oznamovaci povinnost mediatora ve vztahu
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Z pravni praxe

k organiim ¢innym v trestnim fizeni se
vztahuje na § 367 a 368 zakona ¢. 40/2009 Sb.,
trestniho zakoniku.

Ust. § 10 zakona ¢. 202/2012 Sb. a ust. § 15
vyhlagky ¢. 277/2012 Sb.

Zatimco naklady na prvni setkani spadaji mezi
naklady soudniho fizeni; smluvni odména za
mediaci nikoliv.

Ust. § 150 zakona ¢. 99/1963 Sb. hovori

0 ,odmitnuti bez vazného divodu®. Sank-

ce v podobé ukladani poradkovych pokut

a nuceni k ucasti na prvnim setkani timto
postupem nebyvaji v praxi efektivni, a proto se
nerealizuji.

Dokonce i ,,nezapsaného” mediatora, pokud
se tak strany dohodnou - v tom pripadé
postupuji ve vztahu k soudu obdobné, jako
pfi vyjednavani smiru. Mediaci pak strany
realizuji s medidtorem, ve kterého maji divéru
a ktery jim nejlépe vyhovuje (napriklad stylem
mediace). V takovych pripadech pouze
doporucuji vyjasnit si otazku mlcenlivosti;
zakonnou mlcenlivost, na kterou se mohou

i odvolat pti snaze o ,vyslech’, maji pouze
»zapsani mediatofi‘.

Ust. § 4 zakona ¢. 202/2012 Sb.

Ust. § 5 zakona ¢. 202/2012 Sb.

Sazba 400 K¢ na hodinu déla z prvniho
setkani se zapsanym mediatorem v podsta-
té charitativni ¢innost, nerozhodnou-li se
strany nasledné vstoupit do mediace a v ni
hradit mediatorovi komeréni odmeénu (pri
zohlednéni ¢asu straveného pripravou prv-
niho setkani, ,odladénim® ¢asu vyhovujiciho
pokud mozno vSem ztc¢astnénym, poplatkem
za prondjem mediacnich prostor — vhodné
»zasedaci mistnosti atd.). Do budoucna se
velmi pfimlouvam za zvys$eni poplatku za
realizaci prvniho setkani, soucasné se zpres-
nénim diagnostiky pripadu. A natizovani
prvniho setkani i se stru¢nym odtivodnénim
konkrétni vhodnosti pro mediaci — mini-
malné pro zabranéni soucasnym spekulacim
stran, zda je soud neposlal k zapsanému
mediatorovi jen proto, aby mel ,,¢arku, Ze

se dal$i 3 mésice se spisem ,,néco déje®. To

je uvaha de lege ferenda. Ani tprava de lege
lata v§ak neopravnuje zadného ze zapsanych
mediatord, aby k realizaci prvniho setkani
pristupoval stylem kralovskych vybérc¢i dani
z pohadky Py$na princezna (r. 1952).
Dohled nad ¢innosti zapsanych mediatort
vykondv4 Ministerstvo spravedlnosti CR

dle § 13 zédkona ¢. 202/2012 Sb. a zakona
¢.552/1991 Sb., o statni kontrole. Je-li me-
diator zaroven advokatem, dohled nad jeho
¢innosti vykonava CAK.
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